Piibéh opavského Domu uméni

Od sametové revoluce k dnesku (1989 — 2014)

1990-1998 /Porevolucni etapa/

Po roce 1989 Dim umeéni v Opavée poradal jednu velkou vystavu soucasného ¢eského umeéni za druhou. Dohanél to, co
V uplynulych 15 letech diky direktivnimu socialistickému systému nutné zanedbal. Ve vystavnim planu se stfidala
jména renomovanych vytvarnych umélct jako napf. Eva Kmentova, Milo§ Urbasek, Ivan Ouhel, Jan Kotik, Kurt
Gebauer, Anezka a Miroslav Kovalovi, Karel Nepras a Jan Steklik, Petr Kvi¢ala, Adriena Simotova, Oldfich Smutny,
Miroslav Moucha, Boris Jirkd, Pavel Hayek, Olbram Zoubek, Petr Jochnam, Ivan Komarek, Jiti Sigut, Vladimir
Preclik, Zbyn¢k Sekal s kolektivnimi vystavami jako napf. Popis jednoho zapasu, Nova skupina, Nova figurace,
Zéklady moderniho ¢eského umeéni atd.

Pocit euforie z nahle nabyté svobody, intelektualni a duchovni hlad po kvalitnim uméni, spolecensky zajem a dosud
nevidany zdjem navstévnikll vytvofil situaci, kterd uz neméla moznost se nékdy opakovat. Euforie ale postupné
vyprchavala, Zivot se vracel do prozaickych koleji, pfednost dostavalo feSeni pragmatickych problémti. Mésto Opava,
které vzdy pfimo ¢i nepfimo vedouci Domu uméni zaméstnavalo, se v duchu pravicové politiky zbavovalo vlivu a
hlavné zodpovédnosti za sluzby, které jsme dosud povazovali za vetfejné a Dim uméni pronajalo dosavadni $éfce DU
S tim, ze dale pfispivalo urcitou finanéni ¢astkou na tthradu zakladnich tikonti, aby Dim uméni mohl fungovat. Penéz se
nedostavalo, $éfka Domu uméni byla vice a vice z neustalého marného shanéni finanénich prostfedkil otravena a
unavena. V té dobé svlij pracovni a zivotni zajem propojila s Prahou a opavskému Domu uméni se vénovala stale méné
a mén¢. Situace dosla az tak daleko, Ze prazdné prostory Domu uméni byly méstem docasné pronajmuty pro obchodni
ucely. Reklama u Domu uméni vybizela ke koupi bot nebo dokonce toaletniho papiru. Tento tristni konec jedné
chod své galerie. Z ¢asového odstupu mizeme konstatovat, Ze ,,porevoluéni etapa* ¢innosti Domu uméni realizovala
jeden podstatny nepsany ukol — nasytit zdjem vefejnosti, piedstavit vyrazné znamé osobnosti soucasného umeéni a
v prvé chvili i potvrdit zajem politické, ekonomické a spolecenské elity o kulturni déni, jednoznacné fict, Ze i v menSim
meésté se ma prezentovat umeéni presahujici svym vyznamem lokalni méfitka. K druhému kroku, kterym jiz méla byt
normalni koncepéni prace, jejiz soucasti je hledani, objevovani, mapovani, dokumentovani a vytvafeni, jiz nedoslo,
meésto nebyl schopno vytvorit podminky pro standardni praci piedevSim proto, ze z neznalosti si jeho predstavitelé
nekladli otazku, co od Domu uméni, galerie mesta maji oCekavat a jakou funkci ma plnit. Natoz, aby na ni odpovidali.
Soucasna provozovatelka jiz neméla sily, finan¢ni prostfedky ani zdjem méstu v tomto ukolu pomahat. V tuto chvili je
uz zcela nepodstatné, zda za timto selhanim stala politickd pravice nebo levice, situace nesouvisela s politickymi
pfistupy. Sviij nezajem projevila politicka reprezentace v obdivuhodné shode¢.

Koncem roku 1998 bylo statutarnim méstem Opava konecné vypsano vybérové fizeni na nového provozovatele Domu
umeéni v Opavé. Jako prvni z tohoto fizeni vzeslo obcanské sdruzeni Bludny kamen, které v té dobé provozovalo
kulturni centrum Univerzitni klub — ¢ajovna Bludny kdmen v Opavé. Pfedseda tohoto sdruzeni Martin KlimeS se
zabyval pofadanim neoficialnich vystav jiz od roku 1980 v Janskych Koupelich u Opavy (Galerie V kapli), v Brné
(Mala galerie VSV) a v Opavé (Studio pfi Klubu mladych MDKPB v Opavé, a ¢ajovna Bludny kdmen) a jeho kolega
Jifi Siostrzonek byl od druhé poloviny 70. let min. st. aktivni v organizovani neoficialnich kulturnich aktivit v Opavé a
byl v t¢ dobé& zastupcem vedouciho na Institutu tvirei fotografie pti FPF Slezské univerzity v Opavé. Interni spolkovou
domluvou bylo dano, Ze o aktivity Domu uméni se bude starat jménem Bludného kamene Martin Klimes.



1999-2008 /Etapa Bludného kamene/

Prvniho ledna 1999 zacind nova kapitola, ,.etapa Bludného kamene®, soucasné historie Domu uméni v Opavé. Jeho
novym provozovatelem se stavd sdruzeni Bludny kamen, jehoz hlavnim ukolem bylo tehdy polomrtvy Dim uméni
ozivit a znovu oteviit vefejnosti . Vystavni program Domu uméni byl disledné zaméfen na aktudlni, pfinosnou
soucasnou tvorbu ¢eského i mezinarodniho vizualniho umeéni. Sva dila vystavovali jak "klasici" (napf. Karel Malich,
Kurt Gebauer, Véra Janouskova, Jan Steklik, Jifi Sopko), stfedni generace (napt. Marian Palla, Marius Kotrba, Petr
Lysacek, Vladmimir Havlik), tak generace nejmladsi (napf. skupina Record, I Love 69 Pop geji). Pravidelné byly
predstavovany ateliéry vysokych vytvarnych $kol, v opavském Domé umeéni vystavovali ti nejkvalitn€jsi umélci z
regionu (Eduard Ovéadek, Karel Adamus, Jifi Suriivka, Jifi Sigut), uskute¢nilo se zde n&kolik vyznamnych velkych
prehlidek (napt. Jiny svét?, Klub Konkretistl, mezinarodni vystava Kolmo k ose II), své neopominutelné misto ve
vystavni strategii Domu uméni méla i architektura a design (napf. J. Ple¢nik, O zidli, Cty#i divadla architekta Ivo
Klimese).

Diim uméni sidli v byvalém dominikanském klastefe. Jeho prostory byly generalné renovovéany v roce 1975. Clenity
rozsahly prostor umoziuje pofadani n€kolika vystav v riznych prostorach v jednom ¢asovém tseku. Od pocatku roku
2003 diky spolupraci s Institutem tvirci fotografie FPF Slezské univerzity v Opavé vzniknul v refektaii DU Kabinet
fotografie, ktery se profiloval jako laboratoi soucasné fotografické produkce v konfrontaci s tvorbou casem jiz
ovéfenou. Od konce r. 1999 piipravoval Dim uméni vystavy i v sousednim byvalém kostele sv. Vaclava, jehoz
vyznamov¢ akcentovany prostor dokazal s mnohymi soudobymi vytvarnymi kreacemi nebyvale souznét (napft. J.
Ambriz-Ctveroro¢ni obdobi, J. Lastomirsky - Svételny koberec). Cinnost v byvalém kostele je prerusena v roce 2002
pro nedobry technicky stav vnitfnich omitek, ale i za tyto dva a pil roku se povedlo v tomto jedine¢ném prostoru
uskuteénit fadu vystav, pfednasek o vytvarném uméni, performanci, koncerti a festivalt, povedlo se predstavit
vetejnosti do té doby témét nezndmy a inspirativni prostor. V Atriu Domu uméni byla uskute¢néna fada vystav (napft.
A. Demkova-Stekrova, Lucie Safifova, Jan Krticka, Radek Nivnicky), pravidelné se vném piedstavovaly prostorové
prace studentl vysokych vytvarnych Skol. V Oratofi Domu uméni byl pfedstavovan cyklus vystav kvalitnich, ve
vystavnim provozu méné frekventovanych umélct, pracujicich s netradi¢nimi vytvarnymi prostfedky a reagujicimi na
konkrétni prostor (site specific instalace) pod hlavickou projektu ,,Jina média, jiné tvaie* (napt. Ladislav Jezbera, Jan
Stolin, Tomas Skalik, Radim Labuda, Petr Demek).

Vystavni strategie byla koncipovéana s védomim skute¢nosti, Ze Dim uméni, galerie mésta, sidli v mensim mésté a byl
prakticky jedinou vyznamnou instituci zabyvajici se prezentaci vytvarného uméni. Proto bylo zdmérem organizatora
zaménitelna ani nahodna. Pfi pohledu zpét na program vystav v Domé uméni mizeme zietelné vidét linie vystav
konceptualnich tvirct, umélct orientovanych na uzivani geometrického jazyka, multimédii a novych médii. Bludny
kamen predstavoval klasiky konceptualniho uméni (napf. Jan Wojnar, Karel Adamus, Jan Steklik, Jifi Valoch, Dalibor
Chatrny, Milan Maur, Marian Palla), ale také mladé a mladsi tviirce pfijimajici konceptudlni uvazovani jako sviij
pfirozeny pohyb (napt. Tomas Skalik, Stanislav Kfizek). V opavském Domé uméni se uskute¢nila vystava Klub
konkretistl a samostatné vystavy zaméfené na geometrické umeéni (napf. Jan Ambriz, Markéta Varadiova, Daniel
Hanzlik, Tomas Rezag, Pavel Korbitka, Dalibor Chatrny, Eva Vyborna). Na uméni instalace, nova média a interaktivni
instalace byla zaméfena vystava Echo, Optické a zvukové instalace, Hermovo ucho, vystava Radima Labudy, Petra
Nikla, Stanislava Kfizka Jozefa Lastomirského, Jana Steklika a dlouhé¢ fady jinych. Kromé této ,,progresivni* vystavni
linie se Dum uméni vénoval ptfedstavovani velkych malifskych osobnosti jako je napft. Jiti Sopko, Michael Rittstein,
Jakub Spatihel, Josef Mzyk, Jonas Czesany, Vanesa Hardi, Vladimir Havlik, Petr Nikl. Nékteré kolektivni vystavy
(Krajina, Dokouieno, O zidli, pravidelné prezentace ateliérti vysokych Skol) piinasely divacky pomérné atraktivni
témata a riznost vyjadieni. Vyjimecné nebyly ani vystavy zdiraziujici imaginativni slozky dila, figurativnich tendenci
atd.

Dim uméni vétsinu vystav piipravoval z vlastnich zdrojt, vlastnimi silami, ale byl otevieny i spolupraci s dalSimi
kuratory. Za vSechny alesponi jmenujme Jifiho Valocha, Zbynka Sedlacka a Tomase Skalika, ktery m¢l na starosti
vystavy v Atriu DU. Fotografické vystavy v Kabinetu fotografie DU byly dramaturgicky zajistovany Vladimirem
Birgusem. Nejpodstatng&jsi ¢ast vystav byla uskute¢iiovana pro Dim uméni, mala ¢ast vystav byla pfejata z jinych
instituci.



Z hlediska spravniho Dim uméni patfil méstu a Bludny kdmen mél s nim smlouvu o prondjmu DU za ucelem potadani
vystav vytvarného uméni. Od meésta dostaval mési¢ni financni piispévek na svou veskerou Cinnost vcetné¢ plati
kustodek a dalsich pracovnikti. Prvni rok obdrzel Bludny kdmen 200.000,- a dalsich 50.000,- ziskal diky méstskému
grantu na doprovodny program k vyroci 25 let zalozeni Domu uméni. DalSich 7 let dostdval na svou ¢innost ro¢né
600.000,- s pterusenim jednoho roku, kdy obdrzel bez piedchoziho upozornéni pouhych 300.000,-. Pro Bludny kamen
byla v ur¢itém ohledu smlouva o najmu vyhodna. Do programu vystav mu nikdo nemluvil a m&l velkou svobodu ve
zpusobu prace. Za nevelky ro¢ni piispévek mésta zajiStoval nékolik desitek vystav rocné vcetné bohatého
doprovodného programu. Samoziejmosti bylo vydavani katalogl a skladanek k probihajicim vystavam. Bludny kamen
zaméstnaval 4 kustodky, které se stiidaly a jednoho asistenta na polovicni uvazek. Nékdy se podarilo ziskat
administrativni silu z Pracovniho ufadu nebo pomocnika, ktery si tak plnil nahradni vojenskou sluzbu. Béznou praxi
byla narazovd pomoc nékolika studentii & jinych spfiznénych dudi. Cinnost Martina Klime$e v Domé uméni
Vv realizovaném rozsahu a kvalité byla umoznéna také diky grantlim, které Bludny kamen ziskaval z Ministerstva
kultury nebo také n€kdy z Moravskoslezského kraje.

Bludny kdmen pravidelné potadal v prostoru Domu umeéni a pfilehlych prostorach - ve vinarné¢ U Pfemka, v byvalém
kostele sv. Vaclava, v Moravské kapli prfednasky, besedy, filmové projekce, netradi¢ni divadelni pfedstaveni, literarni
¢teni, performance, jazzové, bluesové a rockové koncerty a hlavné mezinarodni festival Pohyb-Zvuk-Prostor zaméfeny
na intermedialni a multimedialni tvorbu, mezinarodni festival Dva dny soudobé hudby, festival Etnojazz a dlouhou fadu
samostatnych koncertti experimentalni, elektronické a improvizované hudby. Tyto vSechny aktivity soustiedily kolem
Domu uméni skupinu mladych lidi, pro kterou mély velky vyznam. Diky této ,,doprovodné* ¢innost se z Domu uméni
stalo vyznamné centrum soudobého uméni v ramci celé republiky. Zaméfenost Bludného kamene na sou¢asné vizualni
uméni, soudobou hudbu, soudoby pohyb-tanec a performanci bylo pomérné unikatni.

Dim uméni se na zakladé zavazku, ktery mél v ndjemni smlouvé kazdoro¢né podilel na organizaci vystavni Casti
reprezentativniho meéstského festivalu BezruCova Opava a vyznamnou mirou se uUcastnil pofadani sochatrského
sympozia Nova mista-Opava 2004. AZ na jednu, dvé vyjimky zminény zavazek participace na méstském festivalu
nepfedstavoval zadny problém, ba naopak, vzdy se povedlo v ramci festivalu uspofadat pfiméfenou vystavu, ktera
odpovidala tématem probihajicimu festivalu a nemuselo dochazet k zadnym vétSim kompromistim v jeji kvalité.

Do uréité chvile (viz nize) necelil Bludny kamen zadnym tlakiim ze strany mésta, dalo se fici, ze predstavitele mésta
¢innost Domu uméni vibec nezajimala.

V druhé poloving prvniho desetileti nového stoleti byla v Opavé u moci koalice ODS a CSSD jiz druhé volebni obdobi.
Zacala si uvédomovat a postupné fesit stav svych nemovitosti, jejich provoz a napli. Dim umeéni se mél proménit na
hotel. Tento napad byl reminiscenci situace konce ,,porevolu¢niho* obdobi DU, kdy na jeho misté mél vzniknout
autosalon. Dva znami architekti feSili rekonstrukci byvalého kostele sv. Vaclava a pfi té prilezitosti byli osloveni
vedenim mésta, aby vypracovali studii pfestavby nemovitosti na hotel. Tato zakazka stala mésto témer tii Ctvrti milionu
korun ¢eskych. Jako tehdejsi provozovatel Domu uméni jsem se o této skuteénosti dozveédél zcela ndhodou, kdyz mne
oslovila studentka jednoho z architektt, ze dostala zadani piestavby opavského DU na hotel. Telefonoval jsem oném
architektlim a zjistil zaméry mésta. Typické pro celou situaci bylo, Ze primator na muj pfimy dotaz svlij zamér tajil a po
sdéleni, Ze tato informace pochdzi od pfisluSnych architektii, odpovedél, ze takovych rtiznych napadd na vyuziti Domu
umeéni je ve vzduchu cela fada, Ze se vlastn€ o nic nejednd. To ,,nic* ale stalo méstskou pokladnu témet tii Ctvrti milidnu
korun (cena za architektonickou studii). Informaci o zdméru investora prestavét Dim umeéni na hotel jsem si nenechal
pro sebe a sdélil ji médiim. Pod jistym spolecenskym tlakem a zfejmé i financni narocnosti pfestavby se nakonec od
zédmeéru upustilo a vedeni mésta se pozdéji vyslovilo, ze Dim uméni bude déle slouzit jen kulturnim ucelim.

Priblizné v té dobé zacala vznikat z iniciativy vedeni mésta projekt nové instituce - Opavské kulturni organizace jako
plan jedné opavské zastupitelky (ODS), aniz by ne¢kdy byl diskutovan s odborniky, obCany, aniz by byl oznamen ve
volebnim programu piislusné strany atd., i kdyz jeho rozpocet se bude rocn¢ pohybovat mezi 10 al5 miliony K¢.
V piechodném obdobi, nez OKO definitivn¢ vzniklo, agenda Domu uméni spravné pfipadla pod kuratelu oné
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zastupitelky, kterd chystala stit se feditelkou OKO. To bylo vroce 2007. Tehdy taky probéhla prvni schiizka
S primatorem ohledné¢ Domu uméni. Tam mi bylo feceno, Ze v Dom¢ umeéni vystavuji své znamé, samé konceptualni
uméni, kterému bézny obcan nechape. Primator prozradil, ze to neni jeho nazor, Ze on uméni nerozumi, ale ¢i to je
nazor jsem se nedovédél. Byla mi taky ptedlozena kopie(!) skladanky vydané Domem uméni k instalaci Radka
Nivnického jako odpuzujici pfiklad uméni, které v DU nema co dé€lat. Jednalo se o dva roky starou instalaci v Atriu DU.
Odporovy drat byl zakopan do zem¢ ve tvaru kosoctverce, symbolu zenského ptirozeni. Kdyz napadl snih na otevieny
terén Atria, odporovy drat zpusobil, Ze teplo okolni snih rozpustil, coz se projevilo v celkovém pohledu. Nivnicky tak
reagoval i na skute¢nost umisténi vystavniho prostoru do nékdejsiho muzského klastera. Pohled na snih v Atriu nijak
vyrazné neptipominal onen notoricky znamy symbol, spiSe se podobal zavinadi, v kazdém piipadé Slo o nevinnou
neurazejici ,,hru“ mladého autora. Primator Stanjura kopii katalogu ironicky komentoval slovy ,, kdyby tak zastupitelé
vidéli, na co se vydavaji penize®...

Tehdy zacal pad desetileté ,,etapy Bludného kamene* Domu uméni. Budouci feditelka OKO mi pfi jedné schiizce fekla,
Ze ma jinou pfedstavu vystavniho programu, ktery by mél byt vice pro bézné lidi (staré znamé kritérium lidovosti!).
Konkrétni ptfedstavu na nékterych ptikladech ale odmitla sdé€lit. Vzhledem k tomu, ze tato diskuze probihala koncem
roku 2007, nebylo ani teoreticky mozné vystavni program pro pfisti rok ménit. Od roku 2008 byla sprava Domu uméni
prevedena pod vzniklou Opavskou kulturni organizaci. Nij tehdejsi blizky pomocnik, ktery svym druhym tvazkem byl
zaméstnan jako topi¢ s SirSimi povinnostmi, byl nahrazen jinym pracovnikem a n€kdej$i ndjemni smlouva mezi
Bludnym kamenem a méstem byla po souhlasu obou stran nahrazena smlouvou mezi BK a OKO. Tim, Ze jsem bez boje
souhlasil se zruSenim stavajici smlouvy a vytvofenim nové, jsme se vyhnuli jistot¢ radikalniho sniZeni finan¢niho
prispévku mésta na dalsi rok. Nova smlouva byla vypracovana az v pribéhu zacatku 2008 a obsahovala nékteré
neuveéfitelné stylizované pasdze, které by zustaly kuriézni svym kouzlem nechténého, kdyby ve svych disledcich
nemély zlikvidovat svobodny, nezavisly prostor pro ¢innost Domu méni. Bylo jasné, Zze Bludny kdmen se mize v Domé
uméni udrzet maximalné do konce roku 2008 a zvrsit tak 10 let své Cinnosti v této instituci. Nékolikrat bylo feditelkou
OKO nebo primatorem feceno, ze za penize, které mésto provozu Domu uméni poskytuje, musi mit kontrolu nad jeho
programem. Tehdy se zfeteln€ ukazalo, jakou neuvéfitelnou (na druhé strané by to mélo byt v rozvinuté demokratické
spoleénosti samoziejmosti) svobodu mél Bludny kamen v letech 1999-2008 pti vytvareni vystavniho programu. Pravé
diky spolecenské situaci, nezajmu mésta o Dim uméni a hlavné tim, Ze mésto se témét zcela vzdalo zodpovédnosti za
¢innost DU a ptenechalo ji jeho najemci. Na druhou stranu mohlo dojit k situaci, Ze jiny najemce by chtél své volnosti
drzela provozovatele DU pevné na uzdé, ale stejné tak mu vzala svobodu rozhodovani. Koncem roku 2008 nova
feditelka OKO podala Bludnému kameni ocekavanou vypoveéd’ z Domu uméni.

Etapa Bludného kamene navézala na porevolucni etapu, na to, ze se pokladalo jiz za samoziejmé, ze v Opavé se
uskute¢nuji kvalitni vystavy s nadregionalnim vyznamem, na to, ze divaci jiz byli svym zpusobem pouceni a méli
zajem, aby dobry vystavni program pokracoval dale. Etapa Bludného kamene pfinesla do Opavy navic mladé uméni,
progresivni uméni, site specific instalace, multimedialni a intermedialni tvorbu, studenty. A to vSe v kontextu
soucasného zvukového a performativniho uméni. Bludny kamen tak propojil okruhy divacké i kontexty umélecké.
Dulezitym vkladem Bludného kamene bylo vytvofeni oteviené¢ho prostoru pro vSechny, ktefi méli zdjem o aktudlni
umélecké déni. Dvefe Domu uméni byly oteviené zvlasté pro studenty a mladé lidi, z nichz mnozi to vycitili a vyuzili.
Bludny kamen pro navstévniky ,,objevil“ prostory byvalého kostela sv. Vaclava, industrialni prostory Karnoly atd.

0Od 2009 /Etapa Opavské kulturni organizace/

Piibéh Domu uméni se dostava do nové faze , ,,etapy OKO*. Mésto Opava Dim uméni slavnostné otevielo v celkoveé
renovovaném a prestavéném klastete v roce 1975 jako chrdm socialistické kultury. Od té doby az na drobnéjsi opravy
nebylo do stavby ani do vybaveni Domu uméni nic investovano. Dim uméni se potykal s nevyhovujicim osvétlenim,
nedostate¢nym mobilidfem, instalacnim materialem, audiovizualni technikou, bezpecnostnim zajisténim a provoznimi
prostorami jako jsou depozitafe a dilny.

Mezitim v prib&hu rvoku 2005-2006 probehla dlouho planovana rekonstrukce interiéru byvalého kostela podle projektu
architektti Daniela Spicky a Mikolase Hulce ve spolupraci s restauratorkou Josefinou Pekarkovou, ktefi uplatnili
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metodu spiSe drobného dotvoieni a konzervace namisto radikdlnich zasahti a promén, které taky byly ve hie. Na
prosazeni tohoto zptsobu rekonstrukce mél urcujici vliv okruh pratel Domu uméni. Architekti v prostoru kostela
nechali vyznit jeho sugestivni atmosféru danou viditelnymi stopami plynuti historie, kterd se zajimavé snoubi se
soudobym uménim. (www.oko-opava.cz, Martin Klimes).

A OKO pftipravuje generalni rekonstrukci Domu uméni. Akce je financovdna pifedevsim z penéz Evropské unie a
generalnim dodavatelem stavby je VOKD Ostrava, kterd dosud neméla Zadné zkuSenosti z rekonstrukei historickych
budov. Podle toho taky pfestavba Casto vypadala. Uziti sbijecek s naslednym propadem stropu a posunem stavebni
masy a neexistence vétraciho systému v Moravské kapli byly jen drobné vady na krase.

Spicka a Hulec pfistoupili v letech 2010-2011 k rekonstrukci celého objektu suverénné, bez predsudkii a pokory a
vtiskli mu svou vyraznou tvai. Mohutné a plasticky ptsobici vstup z probarveného pohledového betonu kontrastuje s
lehkosti a eleganci minulého feSeni (arch. Leopold Plavec), ale stavebné dotvaii ptivodni zapadni kiidlo klastera. Rajsky
dvir (Atrium), ktery byl znicen po druhé svétové valce a v 70. letech rekonstruovan, dnes zistal uz jen v pidorysné
stopé dvou betonovych schodli a n€kolika zdénych sloupi. Je zastieSen a volné se propojuje s pfilehlym ambitem.
Vytvortil se tak pomérné velkoryse pojaty prostor umoziujici nejriznéjsi vyuziti. Vlastni prostor Domu uméni ziskal
nové osvétleni, zaveésny systém, ktery ale zbytecné omezuje zplsoby instalace soudobého umeéni a podlahy tvofené
betonovou napodobou starych keramickych dlazdic. Kdysi nenapadny vstup do oratofe byl posunut az na jeji zapadni
stranu, aby mohl na bytelném schodisti nést rampu pro vozickare, kterym muze slouzit i nové konstruovany ¢asteéné
venkovni vytah. Nevkusné kované zabradli ve vystavnim prostoru pfekvapivé a pro mnohé zainteresované neuvétitelné
zustalo a z bezpeénostnich diivodd bylo doplnéno o jednoduché obdélnikové sklenéné zabrany. (www.oko-opava.cz,
Martin Klime§).Rekonstrukce Domu uméni je odborniky vyrazné kritizovana jako dal$i promarnéna $ance investi¢ni
¢innosti mésta.

OKO jesté pted rekonstrukci ptipravilo n¢kolik vystav, které byly realizovany stylem ,,co kdo nabidne*, nemélo svého
kuratora ani vypracovanou koncepci.. V dob¢ rekonstrukce Domu uméni doslo vlivem komunalnich voleb k vyméné
vedeni mésta, ale naprava nékterych viditelnych stavebnich a estetickych nesmysld se nezdatila, ackoli se nové vedeni
vii¢i starému a jejich aktivité, alespoii slovné vymezovalo. Reditelka OKO a kulturni politika mésta byly jesté pied
volbami opozici hlasité kritizovany. Po jejich volebnim vitézstvi byla feditelka OKO pod vyraznym tlakem a nakonec
byla nafcena z protipravniho jednani a za ufinné pomoci rmistnich médii byla vefejné ostouzena. Nakonec nic
z obvinéni ji prokazano nebylo. Ale feditelka rezignovala a bylo vypsano vybérové fizeni na post nového feditele
Vybrana byla osoba, ktera méla velmi blizko k primatorovi a v kulturni sféfe nikdy nepracovala. BEhem nékolika malo
mésici se ukazalo, ze feditelka kultufe, spolecnosti, lidem, spravnému zpisobu mezilidské komunikace a vedeni
kulturni organizace viibec nerozumi.

V fijnu 2011 na zaklad¢ vybérového fizeni na galeristu Domu uméni jsem nastoupil do OKO, abych pokracoval ve své
¢innosti za jiné situace. Ackoli jsem se snaZzil byt loajalni zaméstnanec, narazel jsem na velké nepochopeni. Napt. mi
bylo vytéeno, ze na kazdou probihajici vystavu (pfi organizace nékolika paralelnich vystav najednou) vydavam zvlast
pozvanku, s nepochopenim se setkala pfiprava vystav zahrani¢nich umélct (,,vystavy by mély byt organizovany jen
¢eskym umeélcim*) napadnuta byla i skutecnost n€kolika riznych vystav (,,ma se pfipravovat jen jedna velka vystava®)
v celém velkém prostoru DU. Kdyz navic koncepce ¢innosti Domu uméni, kterd tento zplisob prezentace pestrosti
obsahovala, byla mnou vypracovana a feditelce predlozena brzy po mém nastupu. Vrcholem toho byl vystup feditelky
pied prvni vernisazi v Domé¢ umeéni, kdy nevybiravym zplisobem napadla mladého umélce Oldiicha Moryse, ktery
V Atriu instaloval svou vystavu. Divodem jejiho napadeni byla podle feditelky nizka troven jeho uméni. Bylo mi
feceno, ze takové vystavy si mizu délat v Bludném kameni a ne v Domé uméni za penize danovych poplatnikii. O.
Morys se proti postupu feditelky ohradil dopisem adresovanym primatoru mésta Opavy. BohuZzel primator celou
zalezitost zlehCil a na to podstatné neodpovédél a nevyvodil z incidentu disledky. Béhem nékolika mésicti zaslalo 2/3
vSech zaméstnanci OKO primatorovi dopis, v némz upozoriiuji na arogantni, nekompetentni, nevstiicné jednani
teditelky k zaméstnanctim, spolupracovnikim OKO i k nékterym klientim. Zaméstnanci si dale stéZovali na to, Ze
teditelka manipuluje s fakty, nuti zaméstnance, aby stvrzovali jeji védome piekroucené skutecnosti, na to, ze nékteré
zamgéstnance bezdivodné preferuje, jiné bezdivodné shazuje a viibec poskozuje dobré jméno OKO. Z prapodivnych
diavodu se nékdejsi feditelka OKO snazila, aby Dim uméni jako instituce se zavedenou zna¢kou a mnohaletou tradici
nevystupoval sdm za sebe, ale jen jako jakési pracovisté¢ Opavské kulturni instituce.
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Cast vedeni mésta se s touto situaci osobné seznamilo, ale nebylo schopno ¢&i ochotno ji odvolat, pravdépodobné pies
silny vliv primatora. Nakonec pét zaméstnanci OKO vcetné mne podalo hromadnou vypoveéd’. Do 3 mésict byla potom
feditelka odvolana ze stejnych dtvodu, jaké uvadeéli ve svych vypovédich jednotlivi zaméstnanci. Nez feditelka
odstoupila, zménila jest¢ zaméstnaneckou strukturu, aby se nadhodou ti, ktefi podali vypovéd’, nemohli sami vratit. Do
Domu uméni byla pfijata prostfednictvim vybérového fizeni ,,vystavarka® a vystavni program zajistoval a Dim uméni
vedl dramaturg klubu ART a organizator vystav v galerii OKO. Bez vybérového fizeni, bez vétsich kuratorskych
zku§enosti. Tato situace trva dodnes. Posuzovat etapu OKO dnes je jesté predcasné, ale jedno je jisté. Dim uméni se
institucializoval. Nékdejsi spiSe undergroundovy prostor kostela se stava oblibenym mistem pro svatebni obfady,
slavnostni akce, reprezentativni koncerty i vystavy. Navstévnika Domu uméni vitaji samooteviraci prosklenné dvete,
jisti jej kamerovy systém a za vSe musi zaplatit. Nic jiz neni jednoduché¢ a okamzité, malo je spontanniho pfemysleni a
nadSeni. Neékdejsi otevienost se vytratila, stejn€ jako snaha objevovat a udavat smér. Vystavy jsou zietelné koncipovany
mival kdysi (etapa porevolucni a etapa Bludného kamene). Za to se stal soucasti zajmu méstského establishmentu,
vernisaze navstévuji clenové vedeni mésta a Cestni hosté. Diim uméni na svou ¢innost ma mnohonasobné vétsi financni
prostiedky nez v minulosti a rovnéZ pocet pracovnikl se radikalné zvysil. Pozitivn€ je tfeba hodnotit , ze jeho byvali a
soucasni zaméstnanci vytvorili pravidelny systém animace vystav, pfipravuji fadu cilenych programti pro déti a
studenty, které dokdzou smysl prezentovaného uméni pfiblizit. Efekt této prace s détmi bude mozno samoziejmé
vyhodnotit az za nékolik let. Bylo by prili§ idealistické a pohadkové, kdyby ¢lenové Bludného kamene méli moznost
pokracovat ve své praci i v novych podminkach a navazat na to nejlepsi z etapy minulé a pfitom vyuZzit novych
moznosti a finan¢nich prostiedk, které pfinasi soucasnémoznosti. Bohuzel historie, a to nejen opavského Domu uméni,
je spise sledem nésilné zpretrhavanych souvislosti nez kontinuitou kvalitni prace. BohuZzel ani nové (nyni jiz staré)
vedeni mésta nedokazalo tomuto trendu zabranit, pfimo naopak jej vydatné podpotilo v¢etné téch protagonist, ktefi
kdysi kroky Stanjurova vedeni mésta siln¢ kritizovali.

Ptibéh Domu uméni v Opavé od roku 1989 do dnesnich dntl je zajimavy a pou¢ny, v mnohém vykazuje shodné rysy
S jinymi podobnymi kauzami tykajicimi se riznych zndmych galerii, divadel a dalSich kulturnich podnikti po celé
republice, v nécem je specificky pro situaci v Opavé. Pfibéh Domu uméni je psan z hlediska pohledu jeho dlouholetého
organizatora, z hlediska pozorovatele a kritika ¢innosti Domu uméni od jeho zalozeni v poloviné 70. Let min. st. az do
dnesnich dnt. Je pfirozené, Ze podstatna Cast prispévku byla vénovana pravé etapé Bludného kamene, z niz mame
nejvice informaci a kterou jsem spoluvytvaiel. Bylo by potiebné, aby tento pohled byl dfive doplnén nezaujatym
kritickym pohledem odbornika, ktery se soudobym uménim dlouhodob¢ zabyva a Dim uméni ve vSech jeho obdobich
zna z vlastni zkuSenosti, neZz se C¢innost Domu uméni stane historickym jevem, ktery se da zkoumat pouze
zprostiedkované.

Martin Klimes, jaro 2014



